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IN  PLVTARCHI  LIBRVM  QVI  INSCRIBITVR 

DE  STOICORVM  REPVGNANTIIS 

CONIECTVRAE. 


Inter  Plutarchi  libros  qui  inscribuntur  DE  COMMVNIBVS  NOTITIIS  et  DE  STOICORVM 
REPVGNANTIIS  quae  intercederet  ratio,  libello  scholastico  Francofurti  ad  Viadruni  a.  1872  edito 
demonstravi.  Addidi  disputationi  adnotationes,  quibus  Notitiarum  locos  nonnullos  pro  eo  ac  possem 
?el  explicarem  vel  emendando  restituerem.  De  Repugnantiis  si  qua  habebam  traditurus  eram 
RudolphoHerchero,  viro  et  Graecarum  litterarum  incredibili  scientia  insi<Tni  et  animo  meo, 
posteaquam  Aelianeorum  studiorum  communitate  ad  eum  adductus  sum ,  carissimo ,  ut  ad  novam 
Moralium  Plutarchi  librorum  editionem,  si  liberet,  iis  uteretur.  Qui  cum  praematura  morte 
absumptus  ingens  quod  susceperat  opus  primis  vix  fundamentis  iactis  incohatum  reliquerit,  cum 
nemo,  quantum  video,  ei  succedere  aut  cupiat  aut  audeat,  utor  scribendi  munere  inopinanti  mihi 
oblato,  ut  iis,  quibus  Plutarchi  Moralia  placent,  de  Repugnantiarum  quibusdam  locis  quid  sentiam, 
exponam.  Quam  ad  rem  quod  novis  subsidiis  non  instructus  accedo,  fecerunt  idem  et  Madvigius 
et  Georgius  N.  Bernardakis,  quorum  ille  in  Adversariis  criticis,  hic  in  Symbolis 
criticis  et  palaeographicis  nuperrime  editis  librum  tractavit. 

m 

Cap.  I.  Exordium  temporum  iniuria  interiisse  ac  ne  consilium  quidem  libri  satis  perspicue 
propositum  esse  neminem  fugit,  nec  TtgwToy  illud,  quod  primum  locum  tenet,  habet,  quod  respon- 
deat,  devteQov.  Apparet  modo,  priorem  disputationis  partem,  qua  Stoicae  doctrinae  cum  vita  philo- 
sophorum  dissensus  videtur  tractari,  sex  primis  capitibus  contineri,  reliquis  autem  capitibus  Plutarchum 
idagere,  ut,  quantopere  praecepta  cum  praeceptis  pugnent,  explicet  Cf.  cp.  32,  3:  oca  ttqos 
eavTovg  diaq^oQwg  Uyovaiv,  i^erdaat,  ^ovov  ^cQOAeitai.  Itaque  haud  scio  an  scribendum  sit:  ti]v 
Twv  doytidtojv  ofwloyiav  Tolg  ^ioig  d^ecoQeia^ai,  pro  eo  quod  nunc  exstat:  iv  Toig  fiioig. 

Cap.  II.  Dicit  Plutarchus:  TtoXXa  fjilv,  tag  iv  Xoyoig,  avrt^  Zr]v(avi,  7toXXd  Si  KXedv^u, 
TtXeioTa  di  Xqvaimci^  yeyqa^^iva  Tvyxdvei  7ieql  JcoXiTeiag.  Madvigius  iubet  scribi:  noXXd  uiv,  wc 
ev  oXiyoig,  ut  in  paucis,  pauca  enim  Zenonem  scripsisse,  sed  in  his  (pro  portione)  multa  de 
republica.  Errare  autem  videtur  vir  summus;  primum  enim  Zeno  non  ita  pauca  scripsit  (iaTi  fiiv 
ow  avTov  xat  Ta  /cQoyeyQaftfiiva  ^i^Xia  vcoXXd,  iv  olg  iXdlr^aev  iog  oldeig  twv  aTioimav.  Diog.  Laert. 
VII.  38),  deiude  non  Zeno  comparatur  cum  Cleanthe  vel  Chrysippo  sed  doctrina  {oi  Xoyoi)  Stoiconim 
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cum  ▼ivenili  ratione.  Conservanda  i^tur  est  vnlgata  lectio,  quae  bene  explicatnr  apud  Bapuetum 
(Chrysipp.  p.  331  not.):  non  ad  ipsius  rei  actionisque  usuni  sed  ad  scholae  disputa- 
t  i  0  n  e  m. 

Vituperat  Plutarchus  Stoicos,  quod  vitani  schoiasticain  sive  litterario  otio  deditani  nihil  a 
voluptuaria  diflferre  rati  tamen  ipsi  in  ipsa  illa  vita  consonuerint.  A>t'<y<  rroc  xm  KXeav&t^g  Aal 
Zt'ywv  Aai  !/#vr/yfCi^c,  oV  ye  xai  lag  aiTwv  mrikijfov  jracgida^y  ovi^h  fyMckoLyreg,  all'  oyciog  xa^' 
r^avxlav  ev  %i7»  I^SIovi  x«t  Lil  cwdTiy^oc  rtxolaZovrei:  /«/  q^iXoloyovvtec  diayioaiv,  Quo  in 
loco  emendando  quot  homines  docti  quantum  desndaverint,  dici  non  potest.  Salniasius  scripserat: 
fv  rut  Jio^ieiio  vel  ^Shdeiio,  Wyttonbachius:  fv  rijt  ifiovi/Ao  ^Kri/.ovqeiuK  axolaCovreg,  Madvigius, 
se  Salmasiana  repeterc  nescins,  h  no  'QiSeiio,  sipfnilicari  enini  Athenarum  aut  Atticae  locum  a  philo- 
sophis  celehratum,  testem  etiam  esse  Diog.  Laert.  VII.  184:  aV  no  'Qideiio  Chrysippum  axolaaai. 
At  idem,  ne  quid  praetormittam.  do  ewlem  philosopho  oodem  propc  loco  dicit:  axoli^v  *x«»'  iraii^Qov 
^v  yivTieiiiiy  ipse  Plutarchus  autem  (d.  oxil.  14)  has  sedos  philosophorum  oxnlantium  onumerat:  fv 
^iWi^ji,  '^yiadiifiia,  Jto«,  llaXkddiov,  '£kdetov.  Quid  vero  illud  t^rl  Lioari^Qog  sibi  vult?  Dicit 
Madvigius  —  nam  reliquorum  commonta  nolo  onumeraro  —  „nihil  erit  miri,  si  pttI  Zioatiqog 
scripseris,  ut  Atticao  vicus  et  promuntorium  intelligatur,  ad  (inod  philosophos  aestivaro  et  otiari  solitos 
8886  apparet".  Praeclare,  dummodo  ullus  apud  ullum  scriptorem  exstot  locus,  quo  promuntorium  illud 
Atticae,  quod  Herodt.  8.  107,  Xenoph.  Hell.  T).  1.  9,  Strabo  H.  398  commemorant,  hominibus  litteratis 
in  deliciis  fuisse  probetur.  Nam  quae  habet  Pausan.  I.  31  nihil  valent.  Kquidem  cum  recordor,  Cicero- 
nem  de  sen.  14.  46  de  vita  philosophorum  haec  scripsisse:  „»»«  ddedai  is  sermo,  qui  adhihetwr  in 
poculo  .  . .  ef.  refrigeratio  nestnte  et  tncissim  auf  sol  md  igtiis  hiherntiS",  pro  ^v  ti[i  i]diovi  /.ai 
i/ri  LUMJtiJQog  suadere  audeo:  fv  rili  i^Xiqi  /.ai  Ijri  i/»ixir/*^oc;  =  in  sole  (hieme)  et  in  poculo 
nive  refrigerato  (aestate).  Tales  tf)v^n](iag,  ut  do  Athenaeo  nihil  dicam,  Plutarchus  saepe  com- 
memorat,  velut  Alexdr.  v.  72:  i/nxjij^a  /i*y«i'  y^nov,  de  adul.  ot  am.  7:  i/^ixTiJ^c;  Mti  rftdXai,  sept.  sap. 
conv.  3:  eig  ipvyitrJQa  Aegdaag  ^uyav.  Nec  desunt  praepositionis  f/r/.  c.  »en.  in  hac  re  exompla:  Alexdr. 
v.  23:  f:(f>'  i'/,dati}g  yLvXi/.og  dei  ^ayLQov  tiva  Xoyov  diatid^fitevogy  ib.  53:  f/raivfaai  /eXevad^eig  tjri  tov 
n(yti)qiov  Ma/Mdovag.  In  sole  autcm  philosophos  saepe  fuisse  apricatos  uon  ignorat,  quisquis  Diogenis 
ad  Alexandrum  illud  „paululum  a  sole"  tenet  memoria. 

Cuius  narrationis  mentione  iniecta  plicet  proferre  quaedam  de  tritissimis  Alexandri  magni 
verbis  tunc  auditis,  quae  talia  fuisse  discunt  pueri  atque  puellae:  nisiAIexanderessem^egovero 
D  i  0  g  e  n  e  s  e  s  s  e  v  e  1 1  e  m.  Sio  qui  dicunt,  forsitan  sequantur  auctoritatom  Diogonis  Laertii  VL  2.  32: 
WLireQ  ^AU^avdqog  ni)  iyeyoyeiVy  r^^iXrfia  av  Jioyivi^g  ytvia^ai.  Ipse  autem  graecorura  verborum  languor 
docet,  non  hanc  fuisse  Alexandri  voc-em,  cuius  vera  forma  a  Plutarcho  quattuor  locis  proponitur: 
Alexdr.  vit.  14:  «v  t^7  K^ve/\i/  axo'Xi\v  /]y«v  .  .  7iatay(,eifievog  iv  /;A/\i>  ,  .  .  nQog  tovto  Xiyetar  tov 
l4Xi^aydQ0v  ovtut  dnned-r^vai  /ai  ^avfidaai  /.cnaifQOvti^ivta  tr^v  VTreQOtlnav  /ai  to  ^iye^og  tov  dvdQogf 
(aate  tviy  7r%Qi  avtov  ....  diayeXiovtiov  yuxi  amojitovtiov,,  dXXd  fir^v  iyiUj  e]/r«v,  ei  inij  ^Xi^av- 
SQog  r^HTjVy  Jioyivng  av  ^1(11^^.  Eadem  exstant  d.  exil.  15,  eadem  ad  princip.  inerud.  5  uberius 
explicata,  eadem  de  Alexandri  virtut.  L  10  item  a  Plutarcho,  si  modo  scripsit  librum  Plutarchus, 
copiose  illustrata.  Dio  Chrysostomus,  qui  orat.  4  fastidiosam  dicendi  flosculorum  lenociniorum- 
que  copiam  in  colloquium  illud  effuderit,  quod  illa  potissimum  verba  ne  commemorat  quidem ,  mirum 
est.    Verum  qui  verba:  «t  ^i  ^AXi^avSQog  /J/i»/>',  Jioyivi^g  liv  /'/4/^v  sic  interprotantur :  nisi  Al.  essem. 
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egoveroDiogenes  esse  vellem,  primum  grammaticam  graecam  negligunt,  ueque  enim  v  0 1  u  n  t  a  s 
inest  in  verbis  ?/u»yi'  dv  =  rjv  dvy  quae  uunquam  ponuntur  pro  ifiovXofiriv  dv.  Deinde  rex 
qui  ita  loquitur,  secundum  rationem  condicionalium  enunciatorum  tacita  mentis  cogitatione  haec  ipse 
sibi  opponit:  nunc  vero,  quouiam  Alexauder  sum,  nolo  Diogenes  esse.  Hocine  tu  regie,  hoc 
Alexaudro  digue  dictum  esse  putasV  Immo  haec  non  sunt  philosophiam  admirantis  sed.  regia  po- 
testate  paulo  ineptius  se  iactautis.  Grammatica  autem  ratione  haec  verborum  illorum  interpretatio 
postulatur:  nisi  Alexander  essem,  ego  vero  e s s e m  Diogeues,  i.  e.  indole  ac  natura  {dia^iau  adv. 
priuc.  5)  sum  philosophus,  qualis  est  Diogeues,  casu  (i%  ib.)  autem  rex  factus  sum,  itaque 
uon  possum  philosophiae  totum  me  tradere.  Ouius  vocis  vim  egregie  imitando  expressit  Georgius 
Ebers  iu  libro,  qui  nuuc  ipsum  in  oumium  ot  manibus  est  et  oribus.  luducit  enim  Ptolemaeum 
Physconem  regeiu  acutissima  cum  Aristarcho  philologo  de  quaestionibus  homericis  disputatione  habita 
haec  de  se  diceutem:  .,Ware  ich  kein  KOnig,  vielleicht  wttrde  aus  mir  ein  Aristarch  geworden  sein." 

Cap.  II,  5:   'AQiatOAQiiov  yovv  6  XQvai^ryrov  uad^i^rijg  /ai  ol/elog  eiyiova  xoAx/}}' «raffrtyW- 
aag  i^riyQaif^e  lode  to  iXeyelov 

Tovde  viov  XQvaiyi^rop  AQiaToy.Qiiov  dviyhf/je, 
Tiov  ^A/.adi^fuaY.iov  atQayyaXidiov  y.o/rida. 
Quis  fuerit  Aristucreo  ille  testatur  Diog.  Laert.  VII,  185:  {XQvai7Cjcog)  fiera^ieiniffdinevog  di  tovg 
trjg  dSehpi^g  vieig  'AQiaro/Qioita  y.ai  a^iXo/Qdri^v  avve/.Q6ii;aev.  Idem  ib.  182  describit  Chrj^sippi 
statuam  in  Ceramico  positam,  cuius  cur  manus  porrecta  fuerit,  facete  et  urbaue  Cicero  de  finibus 
I.  11.  39  oxponit,  uec  dubito,  quin  ea  Chrysippi  eftigies,  quam  Schusterus  (Portraits  der  griechischen 
Phiiosopheu)  ex  nummo  quodam  Pompeiopolitanorum  exhibot,  ad  Aristocreoutis  statuam  sit 
facta.  Ibi  facies  est  seuilis.  Et  quis  unquam  avunculi  statuam  ita  linxit,  ut  iuvenilem 
illi  habituni  daret?  Praeterea  ipse  Plutarchus  addit:  TotTo  olv  X^aurirogoyiQiov.  Vitium  igitur 
qui  videtur  seusisse  Reiskius  scripsit:  rovd"  tveov  XQvat/r^iov;  rectius  tu  scripseris:  tov  deivov 
XQvaur/rov;  deivorijta  enim  hominis  omnes  admirati  sunt.  Ac  ue  quis  putet,  in  statuarum  titulis, 
quod  articuli  vis  parum  valeat,  semper  pronomon  domonstrativum  ode  ponondum  esse,  exstant  apud 
G.  K  a  i  b  e  I  i  u  m  (Epigramm.  graec.  ox  lapid.  coll.  p.  555)  versuum  exordia  plurima  in  hunc  modum 
conformata:  tov  i^eafuov  lafiiijv,  tov  itQaavv  iv  ifiJQaig,  tov  /Ivtov  iv  Liimai,  tov  7rdai]g  dqnrjg 
eiSijfAovay  tov  aoipii]  nQovx^^vta  cot.  Quid  vero  siguificeut  illa  t6v6e  viov  de  monumento  dicta  docet 
ib.  epigr.  444: 

t6vbe  viov  o\  ivfiHiov  dyi^Q  ilMASTOJS  tdufiev. 

Cap.  IV,  2.  Narraverat  Antipater,  oti  Zi]viov  /ai  KXedv^g  ovvi  rj&iXijaav  'A^valoi  yevia&ai, 
fitj  do^ioai  tdg  /ratQidag  ddiy^eiv.  Dicit  Plut^irchus,  hoc  idem  esse  toa/reQ  ettig  yafietijv  aTroXimov 
ttiQ(f  6i  avLiov  vMi  avvavanav6fievog  /jai  uaidonoiovfievog  c|  itiQag  fir^  avyyodrporto  ydfiov^ 
07uog  ddi/Siv  fii^  6o/.jj  ti]v  /rQotiQav.  Credibile  est,  scribendum  esse  ttaiQtx  et  ftarQag;  saepe 
autem  coufundi  tteQog  et  ttalQog  monet  Wytt.  in  lexico  s.  v.  tteQog. 

Cap.  VII,  1.  Quattuor  honestatis  fontes  a  Platone  inventos  Zenoni  quoque  probatos  fuisse 
exponit  Plutarchus.     Pergit  autem  sic:   ndXiv  di  bQiCdfievog  avtiov  kyuxati,v,   ti]v  fiiv  dvdQeiav  tptjat 
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fp^6vr;mv  eivat  fV  hegyijioiQ,  7/>'  6i  AiAmomvi^v  tfQovi^mv  h  mrovE^u^Tloii;'  (o<:  ituav  ovaav  aqeti^v 
talg  di  7zq6(:  tcc  n^Qdypiata  ax^am  /arrt  r«c  hBqyeia^  8iaiflQ€tv  SoAovaav,  Apparet  hoc  loco  ad 
tpqovtiaiv  reliquas  rirtutes  referri,  deesse  auten»  definitionem  temperantiae.  Casu  factum  est,  ut  Plu- 
tarchus  hanc  rem  etiam  de  virtut.  morali  2  tractaret:  Zt]viov  .  .  oqiCo^ievag  tjjv  (pQovt^aiv  iv  |ueV 
anove^u^Tdoti:  dmaioavvi^v,  iv  di  dtatQstioig  atofpQoavvi^v,  iv  di  niofieverioti;  avSQeiav.  Ipse  igitur 
Zeno  sic  videtur  scripsisse:  «V  di  atQtriotx:  aiofpQoaim^v,  iv  6i  vyrofteveriotg  yxtl  iveQyijTiotg  avSQeiav. 
Cf.  Cic.  Tuscul.  IV.  24.  53:  fortUudo  est . .  comervatio  stabllis  iudicii  in  eis  rehtis,  quae  fontikhlosac 
videntur,  suheundis  et  repellendis.  Mutilum  esse  Zenonis  in  Kepugnantiis  locum  viderunt  etiam 
Ktlster  Progr.  Gymn.  Werder.  Berol.  1864  et  Patzig  quaest.  Plut.  1876. 

Cap.  VIII.  Tractat  Plutarchus  dilenuna  Zenonis  ad  litem  diiudicandam  utramque  partem  esse 
audiendam  negantis.  Ibi  videtur  esse  scribendum:  onoiov  wg,  deleto  y«>,  et  infra  x«t'  ovSiTeQov 
orv  avayTLaiov.  Verba  a  Dttbnero  curvis  uncis  inclusa  ijroi  S'  a7tiSei§ev  ?  otx  aTtiSet§ev  (?Tot  -  ?  = 
fj  '  r)  possunt  servari. 

In  cap.  IX,  quo  in  ordinem  disciplinarum  a  Stoicis  tractaUrum  inquiritur,  omnia  bene  se 
habent.  Vituperat  tamen  Cobetus  Nov.  Lect.  p.  513:  c5v  ovSiv  «W  Tzeta^vat  ftr,  Sta  /?«>ot;g  ipLQa- 
»iv%a  Tolg  (fvatvMlg  loyotg,  cum  dicit:  „immo  vero  avyyiQai^ivta,  quod  est  pervulgatum  in  tali 
re,  m  qua  ir^AQaa^at  risuui  movet."  PauUo  infra  nil  interest,  servemusne  lectionem  Duebnerianara 
lAi  rrQoteQOv  air   'voTeQov  i^eivt^v  uaQaSiSoai^at,  an  ponamus  quod  Bemardakis  commendat  eWov. 

Cap.  X.  Admodum  videntur  esse  turbata  ea,  quae  de  Chrysippi  praeoepto,  ne  temere  in 
utramquo  partem  disputetur,  habent  editiones :  roZc  ^uev  yaQ  iuotr,v  ayovat  ueQi  utivtiov  (Academicis) 
empallei  .  .  .  toig  Si  imatijni^v  iveQyalofiivoig,  im^'  ?,.  onoloyovnivtoQ  ^itoaofie^a,  ta  ivavtia 
0toixeiovv,  T^l  yLaTaaTOtxiLeiv  tovg  eigayofiivovg  au  ^Qxijg  fiixQL  tilovg,  itp' t^v  KaiQ^g  iati 
fimio^jvai  Koi  tiov  ivaitiiov  loymv,  Pro  ta  ivavtia  alius  scripsit  ta  YSia,  alius  ta  Soyfiata 
alius  ta  avayKala,  eiecit  Madvig,  quod  e  superioribus  repetita  sint.  Kataatoixi^Hv  non  esse 
vocabulum  Graecum  cum  omnes  consentiant,  idem  radicitus  exstirpat  Tovg  daayofiivovg  plerique 
videntur  mterpretari  discipulos,  quae  tamen  verbi  vis  vereor  ut  ante  Christiana  tempora 
inveniatur.  Equidem  puto  tovg  eioayofiivovg  esse  X6yovg,  argumenta  a  Chrysippo  proposita;  argu- 
menta  autem  rhetores  solent  non  yiataatotxiluv  sed  x«i:«(Tx«i;«twv  i.  e.  demonstrare  et  probare  ut  de 
hac  ipsa  re  paucis  versibus  post  Plutarchus :  toig  ivavtiovg  olg  SoTUfidCu  loyovg  y^tecm^ajv  iQQw- 
fi^wg  x«e  fieta  arrovSTig,  neque  aliter  cap.  23:  i^teUvattM^v  Tiv«  dvriotv  iv  t^  lyefioviyu^  yuataoyuev- 
f^ovoiv  et  plurmus  locis  apud  Sextum  Empiricum.    Haec  igitur  forsitan  scripserit  Chrysippus : 

tolg  Si  intatr-fu^v  iveQyaCofiivoig ,  itai^'  />  OfioXoyovfUviog  fiioHiofie^a ,  ta  kavtMv 
otoixeiavv  Aal  Aatao-Aevd^eiv  tovg  eioayofiivovg  Uyovg  an'  a^tjg  fUxQi  tilovg. 
In  proximis  desiderari  totto  notelv  iam  vidit  Wy.  ProxaxoiJvT^g,  quod  quid  sibi  velit 
m  obscuro  est,  scribamus  TLatr^yoQovvtag,  quod  tfi  awriyoQitf  respondeat  (cf.  §  7:  twv  avtoi 
Soyfxatwv  KatrjoQov  ovta  Setv6teQ0v  )]  ovvrjyoQOv).  -  %  S  pio  VTtoSeintiov  mm  Wy.  restituit  v7to- 
<J«xTeoK  -  §  15  pro  vulgata  lectione  ttjv  tovtotv  avyyiveiav  Madvigius  commendavit  ovviteiav 
non  male,  ut  videtur.  ' 
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Caput  XI,  quo  Plutarchus  perfecta  illa  officia  impugnat,  quac  a  Stoicis  vuaioQ»i6fiata  voca- 
bantur,  librariorum^  incuria  non  uno  loco  mutilatum  est.  Initium  hoc  est:  To  luttoQSrofia  ^oi 
vofiov  7tQ6aTayfia  elvat,  ro  Si  afiaQrtrjfia  v6fiov  an:ay6Qevfia,  Sio  rov  v6ftov  nolXa  tolg  (f>avlotg  arta- 
yoQevuv,  yrQoaTotTetv  Si  fit^Siv,  ov  yccQ  Svvavrat  xoro^^oiV.  Proxima  his  haec  Chrysippi  verba  ex- 
cidisse  putat  Wy. :  ovSiv  toig  aotfotg  a7tayoQei'eiv,  ov  yaQ  Svvavtat  afta^dvetv.  Et  recte  mihi  videtur 
ille  sentire.  Nam,  nisi  verba  illa  adicientur,  tota  quae  sequitur  disputatio  non  habebit  quo  referatur. 
Duplex  autem  est  Plutarchi  consilium.  Primum  demonstrat,  contra  sua  ipsorum  praecepta  Stoicos 
etiam  improbis  jr^oora/^«  imponere ;  imperare  enim  servis  suis  VLat^QSiOfia  non  fiiaov.  Si  vero 
sapientes  dicant,  se  servis  suis  fiiaov  imperare  Lscribendum  enim  est  ei  Si  fiiaa  nqoaTatTovaw  o\ 
aofol  toig  Sovlocg,  reiecta  Madvigii  coniectura],  nihil  impedire,  quin  v6fiov  TtQ^atayfia  ad  fiiaa 
spectaus  etiam  improbis  imponatur.  Contra  non  solum  improbis  sed  etiam  sapientibus  v6fjiov  dna- 
yoQti^fiata  mmn^i,  nam  male  facere  sua  quemque  vetari  cautione  et  ratione,  hanc  autem  eandem 
esse  ac  legem.  Qua  de  cautione  haec  liabet  Diog.  Laert.  VII,  116:  x«t  trjV  ftiv  x^qdv  ivavtiav 
ipaalv  (oi  attaiYMt)  elvai  tij  tjSovi)  ovaav  evkoyov  t7taQaiv,  tt]v  Si  evld^eiav  TfTi  fpd^nt,  ovaav 
evloyov  eyL'/,ltatv,  (fofitj^jaead^at  fiiv  yccQ  tov  ao(p6v  orSaftiog,  civt«/??;^V€(7^at  Si  =  Cic. 
Tusc.  IV,  6.  12:  Quoniattiqm,  ut  ho^ia  natura  appetimus,  sic  a  nmlis  ruUura  declinanius,  quae  decli- 
natio  cuin  ratione  fwt,  cautio  appelletur  eaque  intellegatur  in  soh  esse  sapienii.  Hanc  igitur 
cautioiiis  definitionem  si  memoria  tenebimus  —  et  tenuit  Plutarchus  —  ea  quae  sequuntur  licebit 
hunc  in  niodum  restituere:  oviwvv  /.ai  i)  dffOQfu]  X6yog  djcayoQevTi/jog  /mI  tj  evloyog  eTLyLUavg-  xal  ^ 
evla{ieia  toivvv  l6yog  iatlv  d^tayoQevrt/og  ttli  aotfiit. 

Cap.  XII.  Scripseritne  Chrysippus  /mI  Tt]v  evtQtjatiav  Aal  Tr^v  /«^a»'  eig  td  fiioa 
StaTeiveiv  au  evxaQtoTiav  dubitavit  Stephanus.  Habent  autem  codices  Wyttenbachii  evxQrjOtiav, 
itaque  maneat  haec  lectio  per  se  aptissima.  Illud  enim  contendere  Stoici  non  desierunt,  plurimum 
interesse  inter  evxQrjota  (commoda)  et  xQ^iatfta  sive  vjcfihfia  (emol umenta);  haec  esse 
bona,  illa  modo  7tQor^yfiiva.  Spectat  huc  maxime  locus  Ciceronis  de  finib.  III,  21.  69:  Ut  vero 
conservdur  omnis  Jiomini  erga  Jwminem  societas  .  .  et  emolumenta  et  detrimcfUa  (toqielr^tJtata  et 
(iXafifiata  appellant)  conimuuia  esse  voluerunt  .  .  .  neque  soltmi  ea  communia  verum  etiam  paria 
esse  dixerunt,  incommoda  autem  et  commoda  (ita  cnim  eixQrjatr^fiaTa  et  SvaxQrjOtrjfiata  appello)  comr 
munia  esse  voluerunt,  paria  noluerunt,  cui  loco  adiungenda  sunt  quae  Notit  20,  2.  legimus:  td  fiiv 
TtQotjyfiiva  /xxl  h^itTa  /jal  vi^  Jia  evxQtjOTa. 

Cap.  XII,  4.  Editio  Parisina  haec  exhibet:  Tttog  ovv  dTto/vaieL  .  .  yQarfiov  tag  yyoiytuovfie^ 
TtQog  avtovg  ev^g  yev6fievot  /at  td  fiiQrj  /jxl  td  e/yova  ra  savtwv;"  Quae  vis  esset  Stoici  verbi  oiinetovv 
exposuit  cum  Plut  Notit  4  tum  Diog.  Laert  VII,  85.  Ad  hoc  ipsum  Chrysippi  in  quo  nunc  versamur 
praeceptum  spectat  Ciceronis  locus  (de  finib.  III,  5,  15):  Placet  his  .  .  .  simul  atque  natwm  sU 
animal  .  .  .  ipsum  sihi  conciliari  et  commendari  ad  se  conservandum.  Itaque  scribendum  est: 
(og  ol/£iovfie^a  jtQog  altovg  =  TtQog  t]fidg  avtovg,  quae  est  Wyttenbachii  quoque  lectio.  Cf.  etiam 
Madvig.  comm.  ad  Cic.  d.  finib.  pg.  816  ed.  II.  Not.  3. 


tihfvg  Si 


Cap.  XIII.  3.    Chrysippus  haec  dicit:  tdxa  ydQ  dya^ov  avt^g  {tfjg  rjSovijg)  drtoluTtofiinjgy 
E  fir\  twv  Si  Si   avtwv  aiQettJv  ovtog  Mtl  tov  /ahiv,  ouiCoifiSv  av  tr^  Siwuoovvijv.    £aiieB 
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le-iintur  infra  vav.  15.  3.  5.  Utroqiie  loco  Madvigius  iuUct  scribi:  tiov  (5*  Al  mnov  atQetm' hvtuig 
sdl  TiXovi;  miolet7roumov,  iniiuis  bene,  ut  opinor.  Nani  quae  per  se  appetuntur,  etiam  re^  vera 
appetuutur,  nec  video,  (lUimiodo  raovg  wtoUt.io^iivm'  supplere  liceat  ad  pluralem  illum:  tiov  di 
mtiov  aiQeiiov  interiecto  singulari  lov  vmIov, 

§  5.  Affertnr  Chrysippi  locus  iv  tof  iteqi  lor  Ji6<i'  av^eo^ai  xac  aQerccQ  -^al  dia(ialveiv. 
Est  haec  vox  Stoicoruni  propria,  eiusdeni  enini  Chrysippi  locus  exstat  etiam  de  audiend.  poet.  11: 
X^r(7£7r7roc /r«^«;V/a-o>£i'OC  €rej'o>r«  A  elvat  ihv  detvov  h  tiii  dtaUyea^at  y.al  6tatie(iY^.ota 

tfi  dvva^tei  tov  loyov.  Quem  locuni  duni  Wy.  in  animudversionibus  tractat,  videtur  mihi  minus  recte 
originem  vocis  ad  Homericmn  illud  er  diatid^  rottulisse.  Melius  comparaveris  Ciceronis  verba, 
qui  ipsius  Chrysippi  locmn  videtur  in  hitinum  convertisse  (d.  tin.  111,  15.  48):  qimmqxmm  negmU 
(Stoici)  nec  virtntes  nec  vitia  crcscerc,  tamcn  utramqm  corum  fnndi  qmdammmlo  d  quasi  dilaiari 
ptitant,  ad  quae  illustranda  Madvigius  in  connnentario  adiunp^it  Senec.  epist.  74,  28:  Modo  Mvas 
virtus  funditur,  rcirua,  urbcs,  provincias  tcmpcrat .  .  .  modo  ado  finc  circumdatur.  Incidit  in  Ciceronis 
locum  etiam  Sibmacher-Zijnen  in  libro  dc  Chrf/sippi  placitis  a  PlHtarcho  diiudicatis  scripto. 

i§  6.  Quamvis  orania  recte  facta  paria  sint,  tamen  Chrysippum  discrimen  (juoddam  adniittere 
dicit  Plutarchus.  y/eyei  yaQ  ovTwg  iv  tto  .reQi  Jioc:'  "EQyiov  yaQ  v.atd  rd^  dQeid^  ovriov  olvMiov, 
tati  td  jiQoevey^ifivia  /ml  tovuov  olov  dvdQelvK  thv  dd/.ivlov  i/.rehat  .  .  .  itva  i^upatvet  ipv- 
XQiav  b  dtd  nov  ioion-vn>  i.iatveh'  riva^  i;,t/eiQiov.  Turpiorem  prope  mihi  videtur  Plutarchus  ifiv- 
XQtar  i^Kpaivetv,  talia  si  scripsit.  Nani,  ut  apta  essent  proxima  exempla,  non  id  ei  dicendum  erat, 
esse  quaedam  ex  eis  quae  virtute  tierent  aliis  praestantiora  (;f^oer£x^m«)  sed  quaedam  minus 
laude  digna,  ut  ii)se  supra  dixerat:  inatveh'  ui,  .idv  ro  yiQUTio^tevov  to  Aaz'  «^er/>,  vel  ut  infra 
habet  loiV  W^^ofv  dUoiQiviaeai^at  y.atd  td  toiavia,  vel§9:  nQoai/M  ydQ  id  ^tiv  Uvk  jraQaiii^L- 
neai>at,  vel  cap.  23,  1 :  eival  rtva  rrQayuaia  ui^  .roX^^  d^ta  ovta  ;rQay,uaTeiaQ  cet.  Quid  nuilta, 
pro  ,rQoevey,i^ivTa  ponamus  ;raQevey,i^ivTa  =  quae  negleguntur.^  Cf.  Plut.  Arat.  43: 
tdte  litiv  ovv  \rttQ,]vey/.e  to  Qi^&iv,  Pelopid.  10:  lov  QhUldov  naQarfiQoyiog  tov  Xoyov. 

^  8.  Madvigius  putat  excidisse  significationem  actionum  vere  viriiium  et  modestarum,  cum 
ad  hanc  fornnim  (si  non  his  ipsis  verbis)  scriptum  esset :  ei  ydQ  \'aov  iaTt  t6  dvSQelio^  [v^riQ  natQi- 
dog  i.Lax6uevov  aio^i^vat  /.ai  t6  (\vdQelio^\  drr/^ia  ^ivlaQ  ivey/.eh'  /.ai  to  aoupQovio^  [x«A»;c:  r€«w^oc  xat 
to  aiofpQdvioc^  wroaxiaihti  t?,g  yQao^,  ovSiv,  oi^iat,  diaifiQei  tov  a;rovdaiov  dnv  toirrojv  )]  a/r'  imvo>v 
Inatvelai^at.  Addo  U)cum  Sexti  Empirici  adv.  matliem.  p.  424.  15  Bekk.^  iyAQaTeverar  ydQ  rpaaiv 
ovx  b  iyavattioai^Q  yQabc:  d.ieyoiievoc  dX?:  b  Arxtdo^  /.ai  Oqivi^^  .  .  wrexo^ievo^.  Vidit  rem  etiam 
Wyttenbachius.  Miruni  certe  est,  idem  vitium  in  iisdem  rebus  et  verbis  etiam  Notit.  VI  §  1  accidisse. 
Nam  neutro  loco  actiones  vere  viriles  cogitando  —  ut  quidam  voluere  —  supplere  licet,  cum  Plutarchus 
in  Kepugnantiis  adiecerit:  dnb  tovtiov  l  djc  i/^nov,  in  Notitiis  o.mo/W  }'«^  d^LrpoteQOt  ■MxtoQ- 
i^ovatv.  Kecte  tamen  Madvigius  sensisse  putandus  est.  Quod  ue  cui  incredibile  videatur,  iu  Notitiis, 
quo  in  libro  argumentatio  per  dilemmata  ex  biuis  similibus  membris  composita  procedere  solet,  fere 
triginta  locis  librarii  neglegentia  factuni  est,  ut  prius  membrum  altero  similiter  incipieute  quasi  absume- 
retur.  (Cf.  comm.  meam  p.  12).  Ceterum  §  7  dva^avatioaa  yQoli;  minus  recte  dicitur  quam  aut 
^«^«Ttwcyo  ut  est  apud  Sextum  aut  Svai^avatovaa  cf.  Plut.  Lucnll.  18.  7,  Eumen.  7.  3.  Otho  2. 
Sequuntur  apud  Plutarchum  duo  Chrysippi  soritae,  quos  apud  Ciceronem  latine  conversos 
reperias:  tb  dya^bv  aiQeiov,  ib  di  uiQetbv  aQeatov,  tb  di  oQeatbv  iiiatveiov,  tb  di  ijratve^tbv  imlXov  = 
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quod  honum  sit,  id  esse  optahilc,  quod  optaMle  id  expetendum,  quod  expdendum  id  laudabile,  dein 
reliqui  grndus  (de  finib.  IV.  18,  panlo  variata  de  fin.  III.  8.  27  c.  not.  Mdvg.),  deinde  tb  dya- 
^bv  xaQtdv,  tb  Si  xaQtbv  aef.iv6v,  tb  Si  aef.ivbv  xaAoV  =  Tusc.  V.  15.  43:  omne  honuni  laetahilc  est, 
quod  autem  laetahile,  id  pracdicandum  et  prae  se  fereiidum,  quod  t^ale  autem,  id  etium  gloriosum,  si 
vero  gloriosum,  certe  laudabile,  quod  laudabilc  atitem,  profccto  ctiam  honestum;  quod  bonum  igitur, 
honestum.  His  igitur  soritis  inter  se  copulatis  utitur  Plutarchus,  ut  dilemma,  quo  Chrysippum  dis- 
crimen  iuter  bona  admittere  doceat.  hunc  in  modnni  componat:  Sive  omne  bonum  est  laudabile, 
landabile  est  abstinere  a  vetula,  sive  non  est  omne  bonum  laudabile,  non  omne  bonum  est  nec  gloriosum 
nec  optabile.  Graece  igitur  scripsit:  eYte  [ov  jrav  ayad^bv  ijtaiveiov,  ovSi^  jrdv  ayaiybv  ovte  asuvov 
ovte  x^Q^ov. 

Cap.  XVI.  In  loco  de  ininstitia,  quem  Reiskius  Sphingis  aenigmate  obscuriorem  dixit,  omnia 
me  absoluturnm  esse  non  promitto.  Tractat  Stoicam  illam  sententiani:  o  dllov  ddt/.iov  fairbv  dSi/jei. 
Profert  tria  argnmenta,  nnnm  Platonicum,  Stoica  duo.  Plato  (Sophist.  228.  A)  dicit,  in  ipso  iniust^ 
homine  quasi  duos  esse  homines  qui  secum  pugnent  et  alter  alteri  noceant.  Hac  argumentatione 
reiecta  rem  tamen  ipsam  oti  b  dXlov  ddi/Mv  favtbv  ddi/£l  Chrysippus  tenet  duabusque  rationibus 
(de  quibus  cf.  Madv.  ad  Cic.  d.  fin.  III.  21.  69)  probat,  quarum  una  ex  ipsius  ininstitiae  natura, 
altera  ex  hominum  societate  repetita  est.  Primuni  enim  sic  licet  concludere:  qui  alterum  laedit, 
iniuste  agit,  qui  iniuste  agit,  turpiter  agit,  qui  turpiter  agit,  miser  est,  itaqne  qui  alterum 
laedit,  suae  miseriae  ipse  est  auctor.  Altera  ratio  haec  est:  Est  artissima  quaedam  inter  homines 
societas.  Ita,  quidquid  quispiam  male  fecit,  id  suae  turpitudinis  fructum  ad  omnes  malos  propagat, 
nocetqne  mihi,  si  malns  sum,  quod  malus  aliquis  longissime  a  me  remotus  male  facit.  Has  igitur 
argumentationes  Plutarchus  proponit  coniunctas  non  confusas  aut  contortas.  Proinde  constituamus 
Chrysippi  verba  §  3  sic:  „0v  ydQ  /.at  Idlav  ai  ddt/.lai,  avveati]/£cat  6i  i/.  jrXeioviov  toiovtwv  tavav- 
tia  /raaxoWcu)',"  y.al  dXXiog  (haec  Plutarchus  dicit  =  et  alia  ratione):  „T/~g  ddt/.ia^  Xau(iavouivi^gy 
wg  av  iv  TiXeioat  /cQbg  eavtovg  (=  ^r^o^  aXkr^Xovg)  ovttog  exovatv^^. 

Cap.  XX,  §  3.  Ed.  Par.  habet  avfi^njoaerat  ^aatXei  /al  atQatevaetat  uetd  (iaatXitog.  Monet 
Mdg.  ut  scribamus  avfifiiojoead^at  et  atQatevaea&at,  sed,  cum  facilis  sit  transitus  ab  oratione  recta 
ad  obliquam,  non  est  quod  vulgatam  lectionem  mutemus.  —  §  5.  Omnia  sana  esse  vix  est  credibile, 
quomodo  enim  res  contrariae  possunt  defendi  altera  dtd  tovg  bfioiovg  ivtoXoyiafiovg  (saepius  invenitur 
vox  intXoytafiog  cf.  Wy.  ad  Plut.  d.  aud.  6.)  altera  6td  tovg  jTaQa/TXi^aiovg  Xoyovg^i  —  §  11  rectius 
erit  si  scribes:  /.a&aTreQ  oi  JtXeiovg  Jtenotvyuaatv,  §  12  v/rd  avyyQafprjg. 

Cap.  XXI.  Exponit  Plutarchus,  secundum  Stoicorum  doctrinara  rerura  naturara  non  semper 
utilitatis  sed  interdura  etiara  pulchritudinis  et  elegantiae  esse  stndiosara.  Apparere  hoc  raaxirae  in 
caudis  pavonum  (cf.  Cic.  d.  fin.  III.  5.  18:  alin  auiem  nullam  oh  uiilitatem  qmsi  ad  quendam  or- 
natum,  ui  cauda  pavoni,  plm^vae  versicolores  columhis,  viris  mammae  aique  harha).  Verba  Plutarchi 
de  Chrysippi  sententia  haec  sunt  in  ed.  Par.:  ^Evtavd-a  yd^  ifiq>aivet  tb  ttoov  yeyovivat  tveaa  trg 
•AeQ7U)v  yuxi  ovvl  dvaTtaXiv,  tio  aQQevt  yivofiivta  ovtiog  /J  d^rjXvdovv  t]/.oXovd^if/£v.  Wyttenbachius  haet 
commendat  et  latine  interpretatur :  ttli  J'  aQQevt  yevofiivii)  ovtiog  i   if^/Xeia  yovv  i  AoXov^ifABv  „ceterum 
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masculo  ita  nato  femina  tantum  consequeniiae  causa  addita  est.  Quae  niaxime  frigere  ratus  Ber- 
nardakis  scribendum  putat:  it^  yag  aQQSvi  yevofUyitt  oviw^  i^  i)^i]l6iu  ova  av  ifMlovd^tfisVj  quomodo 
locum  ipse  explicet  non  adiciens.  Illud  nemo  ignorat,  in  pavonibus  feminarum  caudas  non  tam 
variis  coloribus  quam  marium  esse  distinctas.  Quaeritur  autem,  quid  sibi  hoc  loco  velit  verbum 
adioXov^ilv.  An  elegantissimi  ornatus  admiratione  captae  feminae  cupiditate  flagrantes  mares 
sequi  videntur,  ut  decantatae  a  nostratibus  de  sexuali,  ut  aiunt,  selectione  doctrinae  prima  hoc  loco 
quasi  semina  apparere  putenms  ?  Imnio  Stoicorum  ipsorum  in  hac  voce  utenda  mos  est  observandus. 
Significant  autem  hoc  vocabulo  totius  rerum  naturae  cohaerentiam  et  compa^em  ipsumque  interdum 
fatum  (cf.  Chrysipp.  ap.  Gell.  VII.  2.  3.  eiua^^tvi^v  elvai  ifvaiy.i]v  xtva  aivia^iv  Jt^v  oXtov  f^  atdiov 
Twy  heQtov  toXg  heQOig  FuayLolovi>ovvtti)v\  atque  etiam  incommoda,  quae  rebus  aptissimis 
adgnata  cohaereant,  dicunt;  „p(^  sequclas  quasdam  necessarins  fmta  esse  vel  xaja  /ro^axoAov- 
^ijoiv  (Gell.  VII.  1.  9).  Sic  elegantiae  causa  natura  id  modo  egit,  ut  mares  pavones  procrearet, 
his  autem  —  ne  genus  semel  creatum  interiret  —  consequentiae  lege  feminas  illas  quamvis  turpes 
addere  coacta  est.  Haec  si  recte  se  habent,  probata  Wyttenbachii  interpretatione  sic  scribamus: 
vtp  y  aQQevi  yivo^hvtt)  ovtiog  t^  ^i]Xeia  ovv  »)xoXo t'^»yxcv,  hiatuum  foeditatem  Chrysippea 
verborum  origine  excusantes.  Nam  y  ovv  non  semel  spatio  quodam  separata  inveniuntur.  ~  Sub 
finem  capitis  haec  est  vera  forma  versus  Euripidei:  ajcea  yrtxQeau  Kui  /ntfvx  ijfiag  TQ^tfuvy  quo  versu 
saepissime  usum  esse  Chrysippum  testatur  Gellius  VI.  IG.  6. 

Cap.  XXII.  Initio  capitis  haec  Plutarchum  scripsisse  verisimile  est:  h  Tt^  iQtTtit  jwv  Uqo- 
tQenxiMov,  qui  liber  etiam  Rep.  17  citatur,  quamquam  rem,  de  qua  disputatur,  Chrysippus  etiam  h 
TOig  7teQi  vtZv  fiij  dt'  avra  aiQertov  et  h  rt^  jieQi  ytoXiTeiag  (Diog.  Laert.  VII.  188)  tractavit.  Extrema 
pauUo  aliter  atque  Mdvg.  suasit  fortasse  hunc  in  modum  restitui  possunt:  ctroTiov  ^fv  oiv  t6  hel 
fih  &kaiQOv  ehteJv  Ji]v  tiov  aXXiov  Ct^iov  a^to^etoQiiOtVy  htavi^a  df  aXoyov.  Posuit  certe  verbum 
aTto^eiuQiiaiv  (=  TtaQtx^eaiv  §  1),  quod  Wy.  commendat,  Plut.  Ag.  et  Graccli.  comp.  1.  vjtoXei/tetai 
Xafieiv  h  /taQaXX/jXov  tiov  fiitov  rijv  aito^etjoQi)]aiv. 

Cap.  XXIII,  1.  Quis  excogitaverit  illam  hteXevaTi'Ai]v  Y,ivtiaiv  h  tt^  iiyefioviwji  non  constat. 
Fuit  fortasse  Academicus  aliquis;  Cameades  quidem  —  qui  tamen  post  Chrysippum  fuit  —  „docebat, 
posse  Epicureos  sumn  causam  (esse  aliquid  nobis  liberum)  sine  hac  commenticia  tleclinaiione  (atomorum) 
defendere;  nam  cum  docerent,  esse  posse  quendam  animi  motu/nt  voluntarium,  id  fuii  defendi  melius 
quam  introducere  declinationem  .  .  .  qm  defenso  facile  Chrysippo  jiossent  resistere  (Cic.  d.  fat.  11.  23). 
—  Paulo  infra  de  exemplis  a  cursoribus  et  denariis  petitis  ad  ea  quae  Wy.,  Mdg.,  Bernardakis  ex- 
cogitaverunt,  ne  disputationis  laqueos  intricare  magis  quam  expedire  videar,  nihil  addo. 

Cap.  XXVII.  Scribendum  esse  tt?  rov  fiiav  exovta  pro  t^  tijv  fiiav  e%ovta  et  per  se  patet 
et  exstat  apud  Diog.  Laert.  VII,  125.  Paullo  infra  Madvigii  coniectura  haec  commendantis :  utg 
{wate)  duvtSv  tfctvtaaiatg  emtfeQOfthtov  tiviov  non  omnia  expedit,  neque  enim  visis  formidines  in- 
feruntur  animo  sed  ipsa  terrifica  visa  vi  quadam  se  inferunt  hominibus.  Quae  deinde  sequuntur: 
tov  fih  iidfidveiv  tolg  y,Qifiaai  tov  d'  atfiataad^ai  vereor  ne  Stoicorum  doctrinae  parum  respondeant. 
Licet  afferre  de  hac  ipsa  re  Epicteti  locum  a  Gellio  19.  1.  17  latino  sermone  traditum:  Cum  sonus 


'-# 


v 


—     9     — 

aliquis  formidabilis  .  .  .  vel  quid  aliud  est  eiusmodi  factum,  sapientis  quoque  animum  pavlUsper  moveri 
et  contrahi  et  pallescere  necessum  est,  non  opinione  alicuius  mali  percepta,  sed  quibusdam  motihus 
rapidis  et  inconsultis,  officium  mentis  atque  rationis  praevertentibus.  Mox  tamen  ille  sapims  ibidem 
tag  toittvtag  (pavtaaiag  id  est  visa  istaec  anivii  sui  terrifica  rMn  adprohat,  hoc  est  o v  avyAa- 
tati^etai  ovSi  7tQoae7ti6o'iatei  setl  ahicit  Huc  si  addiderimus  ea  quae  Sextus  Erapiricus 
adv.  Math.  VIII,  p.  374,  3.  Bekk.  habet:  to  fih  yccQ  tfavtaana^f^vai  a^ovXr^tov  ....  tb  di 
avy/.atttd^ia^ai  tovtt^  tt^  xtvrj/uart  e/Mto  eTti  ttfi  TtaQttdexofAevtt)  ti^v  tfttvtttaittv^  scribere  non  vere- 
bimur:  tov  ftiv  (insipientem)  iftfiiveiv  toig  y.ivijfittaif  tov  6i  (sapientem)  atfiataaS^ai. 

Cap.  XXVIII,  1.  Wy.  putat  legendum  esse:  TteQl  yioafiov  elQOfiivov  Xoyov  yMt  ttxhv.  Id 
etsi  per  se  non  ita  alienum  est,  Chrysippo  tamen  hoc  loco  placuisse  vix  est  credibile.  Sunt  enim 
verba  illa  Stoicorum  propria  de  re  longe  alia,  de  fato  in  conexa  rerum  serie  posito.  Cf.  Diog. 
Laert.  VII,  149:  ean  6i  elfittQfiivrj  ttititt  ttov  ovriov  eiQOfiivii  t)  Xoyog  xai^'  ov  o  /.oafiog  die^- 
txyettti  et  Ar.  Didym.  apud  Euseb.  pr.  ev.  XV,  15.  9  (Dielsii  Doxogr.  p.  464):  tho  di)  /.ttl  Zeig 
Xiyettti  0  vjoafiog  .  .  ,  '/tt&^  oaov  6i  eiQOfiivtij  Xoytii  /tccvttt  thor/M  ....  ^tQoaovoittxLea&ai  e\fittQ- 
ftivi^v.  Itaque  cum  de  dicendi  arte  disputetur  ad  editionem  Parisinam  accedentes  scribamus:  ^teQt 
y.6aftov  eiQiifiivov  Xoyov  y.tti  ttxhv,  ut  sit  /oaftog  orationis  elocutio  {=  tfQaaig,  Xiitg),  Ta^ig  dis- 
positio  vel  ordo.  His  in  iis  quae  sequuntur  cum  opponatur  vTto/Qiaig  (actio,  quae  imfu  corpm-is, 
quae  gestu,  quae  vultu,  qum  vocis  conformatione  ac  varietaie  moderanda  est  Cic.  d.  or.  1,  6,  18)  talis 
requiritur  sententia:  ov  fiovov  6i  tov  .  .  /oaftov  6eh'  oioftai  imatQitfeaS^ai  ijti  rtov  Xoytov  aXXa  /Mt 
twv  oi/eitov  v^to/Qtaetov. 

Capitis  XXIX  argumentum  duplex  est.  Proponit  Plutarchus  initio  Platonis  illam  de  umidis 
alimentis  in  pulmonem  descendentibus  doctrinam.  Similiter  in  hanc  ipsam  rem  inquirit  etiam 
Sympos.  quaest.  VII,  1,  1,  11,  quem  locum  praeter  Doehnerum  (Quaest.  Plut.  I,  p.  29)  Volk- 
mannus  (Progr.  laurav.  1872  p.  5)  tractavit.  Vidit  vir  doctissimus,  paulo  rectiora  quam  in  Sym- 
posiacis  a  Gellio  17,  11,  16  tradi;  cum  Gellio  hunc  Repugnantiarum  locum  consentire  nemo  non 
videt.  Altera  capitis  parte  eadem  quae  Sympos.  8,  9,  3  proferuntur  de  numero  enunciatorum,  quae 
Stoici  avfi7te7tXeyfiiva  a^iwfittttt  dicebant.  Habet  de  hac  re  Gellius  16,  8,  9  haec:  quod  illi 
avfi7te7tXeyfiivov  nos  coniunctum  vel  copulatum  dicimm,  quod  est  eiusdemnwdi:  P.  Scipio, 
Pauli  filius,  et  his  consul  fuit  et  triumphavU  et  censura  functus  est  et  conUga  in  censura  L.  Mummi 
fwU.  Diog.  Laert.  VII,  72  affert  hoc  exemplum:  /tti  r^ftiQtt  iavi  /ai  tftog  iativ.  Dicit  igitur 
Plutarchus  secundum  Hipparchum  hoc  Repugnantiarum  capite,  decem  enunciatis  affirmantibus 
fieri  103049  a^nofittttt  avfi^tSTtXeyfiivtty  at  Sympos.  8,  9,  3:  101049,  neutro  loco  recte;  apparet  enim 
—  simodo  Gellii  et  Diogenis  definitio  vera  est —  3628800  confici.  Decem  negantibus  enunciatis 
quomodo  Hipparchus  310952  effecerit,  videant  alii.  Addo  modo  illud,  Sympos.  8,  9,  3  eas  syllabas, 
quas  literae  inter  se  compositae  faciant,  100020000  esse  dici,  ut  artis  res  rite  permutatas  nnmerandi 
veteres  quam  fuerint  imperiti  appareat. 


{fetv. 


Cap.  XXX,  5.    Dicit  Mdg.  excidisse  post  wtoa^tav  tov  Xoyov  r^ftag  yuxi  aTtoatQitjfeiv  verbum 
Perperam  ut  opinor.    Neque  enim  imperat  quicquam  Chrysippus,  sed  quid  fieri  soleat  dicit. 


-     10     — 

Insuper  haec  ipsa  verba  etiaiii  cp.  17,  l  exstant:    tovtov  tov  Xoyov  ipaaiv  wro  tuv  aXhov  aTravTutv 
affikmv  jov  avf^QMnov,  wi;  ovdfv  ortm   cQog  ri^ag.    Pars  loci  repetitur  etiam.  Notit.  5,  2. 

Cap.  XXXI,  4.  Ad  locum  restituendum  unum  levissiuje  verbum  transposuisse  sufficit:  t6 
df  Torc  yevofuvoii;  aya&oig  aXXioi^  VLQiveiv  ]]  Aai  aQeriy  if.a\  laxvv.  \ativ  virtutem  Cleanthes  po- 
tissimum  dixerat  cf.  cp.  7. 

Cap.  XXXV,  3.  Cur  non  recte  se  habeat  /^  6t  AorMa  .tqo^  %a  6Biva  av^Tmauma  sed  resti- 
tuendum  sit  /r^oc  ra  aXXa  exposuisse  videor  in  libello  de  Notitiis  scripto  p.  9. 

(^ap.  XXXVm,  1.  scribendum  est:  ovdfv  del  Xfiiv  jraQau»M^ai,  non  €<Jei,  quod  nunc 
leofitur.  Verba  enim  non  addnntur.  Similiter  infra  cap.  39,  4:  x«/  lovi  ov  del  avXXoyuea&ai, 
aaifuii:  yctQ  avroi;  y/yQaqev. 

(-ap.  XXX VI n,  5.  Ovdeii;  ovv  Fati  nov  .rdviujv  b  XQvat^riro^  aut'  ^AviiratQOV  ovdevu  yuQ 
oierai  rrXi^v  tov  .rvQO^;  (iifri^uQrov  eivai  ti7iv  H^etoi'  nXXu  .icivTuc  ouuXmq  yeyovoTug  'Aai  (fi^uQi^aoukvovg. 
lUud  notissimum  est,  ijjnem  secundum  Stoicos  eundem  esse  atque  ipsam  Naturam,  Providentiam, 
lovem  (Zeller  III  a.  p.  129  131),  nunquam  tamen  ignis  ut  persona  quasi  divinis  honoribus  colitur 
et  reliquis  deis  opponitur.  Praeterea  Plutarchus  postea,  quamquam  se  ipsius  Chrysippi  verba  pro- 
laturum  esse  dixit,  de  igni  nihil  habet,  sed  omnia  de  love:  o  df  Zevg  atdioi;  tau  et  paulo  infra: 
neQi  re  tiov  nXXiov  Aai  rov  Jioc:^  simillime  Notit.  31.  5:  ovdtva  tiov  totovriov  urpd-aQ^ov  ovr'  atSiov 
aioXeXoiJcaai  ^rXi^v  iiovov  tov  Jioiiy  €«c  ov  /ravrac  AatavaXicrAOvai  rorc  aXXovg.  Recte  igitur  etiam 
hoc  Repugnantiarum  loc«»  veteres  quosdam  interpretes  contra  codicum  auctoritatem  scripsisse  puto : 
/tXi^v  Tov   Jiog.     Neque  alia  est  ratio  loci  cuiusdam  insequentis  capitis. 

(.■ap.  XXXIX.  1.  enim  praebet  haec  editio  Parisina:  TQocfij  ve  oi  ^ev  aXXot  ^eoi  xQ^J^vtai,  jcuQa- 
jrXiiaUog  avvexo^t^voi  cii  nvti]v'  b  di  Zeig  x«i  b  Aoaftog  'Mt*f  heQOv  tQOjrov  dvaXtaAO^tvutv  xat  i?x 
jtvQog  ytvoftfvior.  Subesse  vitium  vidit  iaiu  Wy.,  male  temptavit  Mdg.,  cum  scriberet:  dvuXta-Ao^hiov 
Aui  i'AJivQovutviov.  Immo  totius  disputationis  compages  rescinditur,  cum  praeter  Mundum  et  lovem 
subito  Iguis  velut  tertia  quaedam  Parca  inducitur.  Ne  semel  quidem  tota  (luae  sequitur  argu- 
mentatione  Ignis  commemoratur ,  sed  in  love  tractando  et  Mundo  Plutarchus  haeret.  Quid  quod 
in  lovem  omnia  resolvuntur,  nascuntur  ex  love  cf.  S  ^-  ^-  Diog.  Laert.  VII.  137:  yiiyovai  di  AoafAOv 
jQiXbigy  avtov  te  tbv  S^ebv  .  ,  .  og  di,  acfx^aQtog  eati  Kai  dyiwi/tog  ....  dvaXiaiMov  eig  eavtbv  ti^v 
anaaav  ovaiav  Mti  /rdXtv  i$  iavtov  yevvtov.  Proiude,  mutata  etiam  commatis  sede,  sic  scribamns: 
TQOCffj  te  oi  ftiv  aXXoi  i^eoi  x^«i»^«*  jTaQajcXi^aifogy  awexdfiwoi  di  avji\v'  b  di  Zeig  'Mti  b  iwa^og 
Aad^  ^teQOv  TQOJioVy  dvaXta-AOfiiviov  x«i  i'A  Jtbg  yewcoftivcov  (scil.  uov  aXXtov). 

Cap.  XXXXI.  "Oi^iv  ov'A  aTtb  tQO^rov  t^v  ipvxi^v  tovofida^ai  naQa  tr^t  i^|iy.  Apparet 
requiri  Aatd  tijv  tl/v^tv.  Simillima  de  Stoicis  habet  Plut.  de  prim.  fr.  II.  5,  d.  defect.  orac.  41, 
Notit.  46.  1.  Deinceps  non  est  cur  Madvigio  duce  temptemus  haec:  t^  ^vxfiv  dQaioteQOv  Tcvevfta 
tr^g  cpvaeutg  yuxi  X^ctofieQiateQov  ijyeltaif  scribeutes:  jcvevfta  UTtb  trig  ^v^ecog.  Neque  enim  in 
his  ipsis  verbis  repugnantia  posita  est,  sed  explicandi  modo  causa  ad  proxima  adiciuntur,  ut  coniunctis 
demum  sententiis,  quantopere  secum  Chrysippus  pugnet,  appareat    Haec  autem  loci  est  vis:  animam 
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dkit    esse  spmtum  tenuiorem  et  subtilioreni  quam   cfvaiv,   i.   e.   quam   vim   illam   vegetam,   quae  in 
plantis  vigeat.    Cf.  de  prim.  frigid.  1.  c.  (ro  ^rvevfAu)  uetu^dXXov  iy,  cpvaeiog  yiveaihti  n^tjrjv. 

Cap.  XXXXI.  In  eis  quae  §  5  et  6  leguntur  interpunctioue  levissime  mutata  omnia  recte 
se  habebunt.  Dicit  enini  Chrysippus,  posteaquam  totius  mundi  inceudio  omnes  res  in  ignem  et 
quasi  in  animam  resolutae  sint,  refrigeratione  tieri  ex  igiii  priinum  humorem,  tum  reliqua ;  superesse 
autem  quandam  animae  et  ignis  particulam,  quae  postea  novi  iucendii  causa  et  materia  sit.  Cf. 
Philon.  ap.  Zellerum  p.  138.  1:  fteru  Ti)r  iy.jrvQcoaiv  .  .  .  avftjrar  fiiv  rb  jcvq  ov  a^ivvvTaCy  jtoai 
di  tig  tthov  ftolQu  hcoXei/reTui.  Plutarchus  igitur  videtur  haec  scripsisse:  oie  6i  (6  xocj.moc),  iw«ra- 
iiuXiov  (intr.)  elg  tb  vyQbv  -juxi  tijv  ivujroXenp&elaar  ipvxi]v,  tqojcov  tcvu  eig  mofut  Aui  tpvxi)v  fieti- 
fiuXev  (intr.),  vjate  avveatuvuc  «x  tovtior.  Iiifra  autem  haec  leguntur:  ntojrog  ovr  (fuiveTui  .  .  .  eig 
dvuiad^ijtov  Y.ui  uxtnxu  f.ieTu[ittXX(or  (trans.)  rb  jrXelarov  ftiQog  tijg  tov  •/.dafiov  i''rx/*c- 

Cap.  XXXXIV.  Immortalem  esse  uiundum  etsi  negat  Chrjsippus,  idem  tanien  quasi  quan- 
dam  ab  interitu  immunitatem  concedit.  Perturbata  autem  esse  videntur,  quae  apud  Plutarchum 
de  hac  re  leguntur:  oiorei  di  eig  ti^v  loajceQ  ucf&uQaittv  jcoXi  ti  uhcli  ovreQyel  auc  i'  ri^g  /MQag 
'/MtttXrjilfcg  olov  did  tb  iv  ttiaiij  eivtti.  \\\  libro  de  defect.  oracul.  28,  quo  loco  Pl.  idem  Chry- 
sippi  commentum  iisdem  argumentis  impugnat,  haec  sunt:  ovx  i',/taTu  ukio  avveiQyeait^uc  {^.)  /cQbg  u)v 
Siufioi^ijv  '/xti  oiovei  ucfd^ttQoittv.  Videtur  autem  Stoicis  vel  maxime  placuisse  verbum  coattvei, 
ut  notionis  alicuius  vini  leuiendo  everterent  simul  et  agnoscereiit.  Cf.  Plut.  de  soll.  anini.  3.  14. 
0«  Xiyovreg  (=  Stoici)  ....  iii^Tt  itvitovoitttt  u(ie  <fo(ie7ui)ut  .*.  .  .  dXX'  loauvei  d^vftoiaif^ac 
tbv  XiovTtt  '/tti  loattvei  tfo^elai^tti  cbv  llttifor.  Diog.  Laert.  VII.  61  et  Ar.  Didym.  ap.  Stob. 
Ecl.  I.  p.  332  (Doxogr.  Diels.  p.  472):   td  ivvoi]fAttTtt  ifttot  fi/jte  tivd  elvttt  iir/te  jrocd,  (baavel  6i 


Cap.  XXXXVl.  Disputat  Plutarchus  de  Chrysippi  cum  Diodoro  Crono  Megarico  philosopho 
contentione.  Fuit  hoc  certamen  de  famosissinio  illo  syllogismo,  qui  b  /AQtevcov  vocatur,  cuius  sae- 
vitiam  nec  Chrysippus  effugere  potuit,  nec  potest  effugere  ex  uostris  hominibus,  quisquis  nil  nisi 
efficieutibus  causis  fieri  putat.  Quaeritur,  numquid  sit  ^vvtttov,  si  oumia  fato  contineantur:  negat 
Diodorus,  ait  misere  aestuans  laboransque  Chrysippus.  Ponit  causam  ante  oculos  Cicero  de  fato  6: 
Maxinie,  Chrysippey  tihi  de  hoc  ipso  cum  Biodoro  certamen  esf.  Ble  enim  id  solum  fieri  posse  dicit, 
quod  aut  sit  verum  aut  futurum  sit  verum,  et,  quidquid  futurum  sit,  id  dicit  fieri  necesse  esse,  et,  quid- 
quid  non  sit  futurum,  id  negat  fieri  2>osse.  Tu  et  quae  non  sint  futura,  itosse  fieri  dicis,  ut  frangi 
hanc  gemmam,  etiamsi  id  nunquam  futurum  sit,  neque  necesse  fuisse  Cypselum  regnare  Co- 
rinthi,  quamquam  id  millesimo  ante  anno  Apollinis  oraculo  editum  esset.  Plura  apud  Zellerum 
ed.  III.  tom.  Ila.  p.  230  et  ed.  II.  tom.  Illa.  pg.  98,  l.  Plutarchus  autem  dum  ad  Diodori  senten- 
tiam  se  applicat,  non  videtur  scripsisse:  ?;  eifiaQftivi^g  6vvaftcv  djtoXXvacv  sed  haec:  i;  eifiaQftivtj  tiv 
6vvafiiv  dTtoXXvaiv.  In  simili  dilemmate  enim  infra  exstat  cp.  47.  7 :  7CQ0'/tttttQ'/.tc/,i^  6i  (i)  aitia)  .  . 
To  cnuoXvTog  elvac  ujcoXXvacv. 

2* 
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Caj).  XXXXVn.  Ut  a  8  8  e  II 8  i  0 11  e  s  praeter  fati  uecessitatem  explicarent,  Stoici  praecipiebant, 
causarum  esse  duplicem  rationera,  esse  causas  principales  ac  perfectas  (at-totelels),  esse 
adiuvantes  sive  proximas  {uQom[aQ/.Tr/M<:).  Cf.  Cic.  d.  fat  18,  44,  Galen.  et  Sext.  ap.  Diels. 
Doxogr.  pg.  (511.  Vereor  autem  ut  Plutarchus  scripserit  §  5:  to  /i«V  ngoyunaQKtiviov  .  .  .  ont 
i§iKveUat  xQatoiftevov  tji  aXXwv  i^aviaTaftivtov.  Immo  cum  infra  Chrysippi  locus  aflferatur  de 
hac  re  dicentis:  talg  fiiv  xara  fUQo^  tftaeai  /mI  /^vi]aeaiv  ivati'nata  noUa  yivea&ai  et  supra 
cp.  34.  8  ex  eodem  Chrysippo  dia  to  ft/y  i^ioi^ev  ehai  to  ivatt^aoftevovy  item  ex  eodem  cp.  36, 
1  et  2  iviotg  aSi'/.t'^aatv  iviataa^ai  tov  ^eov,  haud  scio  an  sit  scribendum:  tn  alliov  ivt- 
aTaftivojv,  ut  hic  locus  ad  eos  addatur,  quos  Bernardakis  pg.  46  de  hoc  vocabulo  coUegit. 

In  extremis  verbis  dubito  primum  an  sit  scribendum  toate  et  omittendum  o  r  ante  naQiatrat, 
quoniam  antea  dictum  est:  oldev  btt  ^rgog  to  7iqatteiv  aQAOiaiv  a\  tpanaaiat.  Deinde  non  solum 
§  10  sed  etiam  hoc  ipso  loco  videtur  esse  scribendum  nqo^ii^tteiv  non  nQoaninteiv.  Quae 
verba  in  Stoicorum  praeceptis  distinguere  tam  diflicile  est,  ut  Zellerus  Illa.  pg.  468.  2  tamquam 
desperata  re  doceat,  inter  a^tqontioaiav  (=  intati]^ti,v  tov  n&re  dei  avy/mati^ea&ai  /«t  ^t/ 
Diog.  Laert.  VII,  46)  et  anqoantioaiav  nihil  nisi  pronunciandi  interesse  diversitatem.  Quasi 
vero  supra  cap.  13,  6  pro  ariQontiotiog  a/ovaai  tov  ta  tqia  tiaaaqa  ^tr^  eivai  teUiog  possit  poni 
a7TQoa7itiotiog.  Videtur  autem  7tQoa7tintetv  esse  agendo  offendere,  7tQ07ti7ttetv  teniere  opifiando 
errare.  Cf.  maxiine  Plut.  Colot.  cp.  26,  5—7:  ti  ovv  tpeiyovai  fiovov;  .  .  to  So^aKeiv  %al  nQoni- 
ntetv  ty  avy/atd»eatv.  Stob.  Ecl.  II  p,  232:  Sto  yuxl  to  nQoninteiv  nQo\ataXr^\peiog  Mti 
avyiMttati»ea»ai  xar«  tov  nQonetr^  «fatlov  ehat.  Sext.  Empir.  adv.  math.  VII.  p.  281,  27  B.:  Xva  ftr^ 
tovtr^  avvaiviaavteg  nQoniatafiev  6iu  tiv  yutviaaiv  yuti  elg  trv  twv  dyLataXr^tav  yuxi  tpevSwv 
tfvy/.atd9e<Siv. 
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L  Allgemeiiie  Lehrverfassung, 

Lectionsvertheilung'  wahrend  des  Winter-Semesters. 


\ 


L  e  h  r  e  r. 

Prima.       ^^®^"       Unter-  |    Ober-       Unter- 
Secunda.jSecunda.    Tertia.  ;   Tertia. 

Quarta. 

Quinta. 

Sexta. 

Stuuden- 
zahl. 

1. 

1.  Director 
Dr.  Rasoins,  Ord.  I. 

Latein  8. 

Homcr  2. 

Ovid  2. 

i 

Geogr.  2. 

14. 

2. 

2.  Prorector 
Nagel,  Ord.  Ila. 

Griechisch  6. 
Goschichtti  3. 

Latoin  8. 
Geschichte  3. 

17. 

3. 

3.  Conrector 
Dr.  Seyffert,  Ord   Ilb. 

1 

liatein  8. 
Griechisch  4. 
Geschichto  3. 

Roligion  2. 

30. 

4. 

4.  Subrector 
Dr.  Ddhler,  Ord.  lUa. 

Franzos.  2. 

Franzas.  2. 

Franzds.  2. 

Iiat>oin  8. 
Gescliichto  3. 
Franzos.  2. 

19. 

5. 

5.  Mathomatieas 
Dr.  Hutt. 

Mathom.  4. 
Physik  2. 

Mathcm.  4. 
Physik  1. 

Mathom.  4. 
Physik  1. 

Mathcm.  3. 

19. 

6. 

1.  Collaborator  I. 
Gross,  Ord.  Illb. 

VergU  2. 

Griochisch  6. 

Latein  8. 
Deutsch  2. 
Geschichte  3. 

21. 

7. 

2.  ColUborator  H. 
Dr.  Bruckner,  Ord.  IV 

Deutsch  3. 
Hebrfiibch  2. 

Griechisch  6. 

Latein  10. 

21. 

8. 

3.  CoUaborator  UI. 
Dr.  Strube,  Ord.  V. 

Doutsch  2. 
Griechisch  4. 

Homer  2. 

Latein  10. 
Deutsch  2. 
Geogr.  2. 

22. 

9. 

4.  CoUaborator  IV. 
Lange. 

Religion  2. 

ReUgion  2. 

Rcligion  2. 

Religion  2. 
Deutsch  2. 

Religion  2. 

Griechisch  6. 
Franzos.  2. 

22. 

Hebraisch  2. 

10. 

5.  Collaborator  V. 
Grupp. 

• 

Naturgesch.  2. 

Matliem.  3. 
Naturgesch.  2. 
Franzos.  2. 
0>id.  2. 

Mathem.  3. 
Deutsch  2. 

Rechnon  3. 
Naturgesch.  2. 

21. 

11. 

6.  Wiss.  Hulfidehrer 
Dr.  Goldscheider. 

Dentsch  2. 
Ovid  2. 

Geschichte  3. 

Franzos.  3. 

Latein  10. 
Deutsch  2. 

22. 

12. 

1.  Musikdirector 
Dr.  Thierfelder. 

SiBgen  2. 

Singen  2. 

Singen  2.                                                            i 

6. 

2.  Gymnasial- 

Elementarlehrer 

RoBin. 

i 

1 

Seichncn  2. 

[leligion  3. 
Schreiben  3. 
Keiciinea  2. 

Religion  3. 
Naturlehre  2. 
[iechnen  3. 
Schreiben  3. 
Keichnen  2. 

13. 

Zeichuen  2. 

. 

25  nnd 
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Erledigte  Unterrichts-Pensa. 

Prima. 

Religion:  S.  Lektftre  des  ROmerbriefes  im  Grundtexte.  —  W.  Confessio  Augustana,  Unterscheidungs- 

lehren,  Wesen  der  Union. 
Deutsch:    S.  Das  Leben  und  die  Schriften  Lessings.  —  W.  Das  Leben  und  die  Schriflen  GOthes. 
Lateinisch:    S.  Cicero  de  officiis  I,  Horat.  Od.  IIL    —    W.  Cicero  Briefe  von  Hofmann,   Tacitus 

Germania,  Horat.  Od.  IV,  einige  Epoden  und  Satiren.     Privatim  Livms  1,  2,  8—10. 
Griechisch:    S.  Demosthenes  Olynth.  I,  IL     Homer   Ilias  10-12.  —  W.  Thukydides  II,   So- 

phokles  Ajax,    Homer  Ilias  13—15.      Privatim   das   in   der   Klasse   nioht   gelesene   Pensum 

der  Iliade  und  Repetition  der  ersten  9  Bticher. 
Franzftsisch:    S.  Corneille  Cid.  —  W.  Ponsard  Lucrece. 

Hebraisch:    S.  2.  Buch  der  Kdnige.  —  W.  2.  Buch  Mosis.     In  beiden  Semestern  Grammatik. 
Geschichte:    Geschichte  der  neueren  Zeit  bis  1871.     Repetition  der  alten    Geschichte,   besonders 

der  Verfassungsgeschichte. 
Mathematik:    S.  Stereometrie  und  Trigonometrie.  —  W.  Stereometrie  und  Syntaktik. 
Physik:    S.  Akustik  und  Wellentheorie. 

Ober-Secuiida. 

Religion:  Neutestamentliche  Bibelkunde.   S.  LHalfte:  Synoptische  Evangelien.   W.  IL  Halfte:  Erst^ 

apostolische  Zeit.    LektUre  ausgewahlter  Briefe. 
Deutsch:    S.  Historische   Grammatik  und   Lekttlre   des   Walter.  —  W.  Uebersicht  ttber   die  alte 

Litteratur  und  Lekttlre  der  Gudrun. 
Lateinisch:    S.  Cicero  Divinatio  in  Caecilium.   Auswahl  aus  Livius  XXI.    VergiL  Aen.  I.  II.  — 

W.   Cicero  de  imp.  Cn.  Pompei.     Auswahl   aus   Livius  XXIV.     VergiL  Aen.  III.     Privatim 

Gicero  pro  Ligario  und  Livius  XXII. 
Griechisch:    S.  Herodot.  IX.,  Lysias  in  Eratosthenem,    Homer  Ilias  6—8.  —  W.  Xen.  Memorab. 

in  Auswahl,  Homer  Hias  1—4.    Privatim  S.  Odyssee  12—16.  W.  19—24.  —  Tempora.  Modi. 
FranzOsisch:    Guizot  Revolution  d'Angleterre. 
Hebraisch:   Grammatik  und  Lekttkre  nach  dem  Grundlehrplan. 
Geschichte:    ROmische  Geschichte  und  Geographie  von  Alt-Italien. 
Mathematik:    S.  Trigonometrie.  —  W.  Gloichungen,  geometrische  Uebungen. 
Physik:    Mechanik  der  tropfbar-  und  gasfOrmig-flttssigen  KOrper. 

U  n  t  e  r  -  S  e  c  u  n  d  a. 

Religion:    S.  Lektttre  der  Apostelgeschichte  im  Grundtexte.  —  W.  Alttestamentliche  Bibelkunde. 
Deutsch:   S.   Herders   Cid,   Schillers  historische   Schriften.  —  W.  Lektttre  Schiller'scher  Dramen. 

Disponirftbungen. 
Lateinisch:    S.  Cicero  pro  rege  Deiotaro,    pro  Ligario,    Sallust.  bell.  Jugurth.  mit  Auswahl,  Verg. 

Aen.  I.  —  W.  Cicero  Catilin.  I.  II.    Livius  IX.      Ovid  Fasti   mit  Auswahl.     Privatim   S. 

Cicero  Catilin.  IV.    W.  Caesar  bell.  civile  I. 
Griechisch:   S.  Xenophon    Anabasis  5,  6.     Homer  Odyssee   1—6,  zur  Halfte  privatim.  —  W. 

Xenophon  Hellenica  I.      Homer  Odyssee  7—12,  zur  Halfte  privatim.  —  Casus.     Pronomina. 
FranzOsisch:   Michaud  Croisades. 


^' 


Hebraisch:  mit  Ila  combiniert. 

Geschichte:    Griechische  Geschichte  und  Geographie  von  Alt-Griechenland. 

Mathematik:    S.  Gleichheitslehre,  Logarithmen.  —  W.  Aehnlichkeitslehre,  Algebraische  Uebungen, 

Gleichungen  1.  Grades. 
Physik:   Allgemeine  KOrpereigenschaften  und  Anfangsgrttnde  der  Chemie. 

Ober-Tertia. 

Religion:    S.  Leben  Jesu  nach  Lukas.  —  W.  Geschichte  der  apostolischen   Zeit.    Kurze   Ueber- 

sicht  der  Reformation. 
Deutsch:    S.  Lektttre  aus  dem  Lesebuche  mit  Belehrungen  ttber  Gegenstande  der  Rhetorik.  — 

W.  Desgl.  mit  Belehrungen  ttber  Gegenstande  der  Poetik. 
Lateinisch:    S.  Caesar  bell.  civil.  L,  Ovid  Metam.  VI  mit  Auswahl.  —  W.  Caesar  bell.  gall.  VII. 

Ovid  Metam.  VII  und  VIII   mit  Auswahl.      Privatira   Caesar  bell.   gall.  VI  und  III.    Pro- 

sodie,  Modus-  und  Tempuslehre  IL 
Griechisch:    Xenophon    Anabasis   IV.  L     Einftthrung  in   die   Lekiittre   Homers.     Unregelmassige 

Verba. 
Franzosisch:    Lektttre  des  Charles  XIL     Grammatik  nach  dem  Grundlehrplan. 
Geschichte:   Brandenburgisch-Preussische  Geschichte.    Geographie  von  Preussen. 
Mathematik:    S.  Die  Lehre  vom  Kreise.  —  W.  Die  Lehre  von  den  Potenzen  und  Wurzeln. 
Naturkunde:    S.  Botanik  (Anatomie).  —  W.  Mineralogie. 

U  n  t  e  r  -  T  e  r  t  i  a. 

Religion:    S.  Erklarung  des  IV.  und  V.  Hauptstticks.  —  W.  Geschichte  des  Volkes  Israel  bis  zur 

Erobening  Palastinas  durch  die  ROmer. 
Deutsch:    Lektttre  und  Memorieren  von  Gedichten  epischen  Inhalts  aus  dem  Lesebuche. 
Lateinisch:    Caesar  bell.  Gall.  L  IL    Ovid  Metam.  IV.  V.  mit  Auswahl.      Prosodie ,    Modus   und 

Tempuslehre  I. 
Griechisch:    Lektttre  des  Lesebuchs  von  Gottschick,  verba  liquida,  contracta  und  auf  jut. 
PranzOsisch:   Plotz,  Schulgrammatik  §  1—23. 
Geschichte:    Deutsche  Geschichte  bis  zum  westfaiischen  Frieden.    Geographie  des  ausserpreussischen 

Deutschlands. 
Mathematik:    S.  Buchstabenrechnung.  —  W.  Lehre  von  Dreiecken  und  Vierecken. 
Naturkunde:    S.  Botanik  (Morphologie).  —  W.  Zoologie. 


Christi.     Erkl&rung 
des    Kirchenjahres. 


Quarta. 

Religion:  S.  Lektttre  und  Besprechung  ausgewahlter  Gleichnisse  und  Reden 
des  3.  Hauptstttckes.  —  W.  Geographie  von  Palastina.  Eintheilung 
Memorieren  des  4.  und  5.  Hauptstttckes,  sowie  einzelner  Kirchenlieder. 

Deutsch:   Lektttre  des  Lesebuchs,  Abschluss  der  Satzlehre,  FremdwOrter. 

Lateinisch:   Cornelius  Nepos  ausgewahlte  Biographien.    Casuslehre. 

Griechisch:    Formenlehre  incL  des  Verbum  mutum.     Lektttre  aus  dem  Lesebuche  von  Gottschick. 

FranzOsisch:    PlOtz,  ElementargranMnatik  §  40  bis  zu  Ende. 

Geschichte  und  Geographie:   Das  Wichtigste  aus  der  griechischen  und  rOmischen  Geschichte. 
Allgemeine  Geographie  Deutschlands. 

Mathematik:    S.   Rechnung   mit  Decimalzahlen.  — ^  W.  Einftthrung   in   die  Planimetrie   bis   zur 
Lehre  vom  Dreiecke. 
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Quinta. 

Religion-   Biblische  Gescliichten  aus  dem  neiien  Testamente.     Erklanmg  des  2.,  Memorieren  des 

3   Haiiptsttlcks.     Memorieren  von  Sprttchen  und  Kirchenlicdern. 
Deutsch:    Lekttire  und  Memorieren  aus  dem  Lesebuche.     Der  zusanmiengesetzte  batz. 
Lateinisch:    Die  unregehnassige  Formenlehre.     Lektttre  des  Lesehuchs. 
FranzOsisch:    Plotz,  Elementargrammatik  §  1—40. 
Geographie:   Die  aussereuropaischen  Lander. 
Rechnen:    Bruchrechnung,  Regeldetri.  . 

Naturkunde:   S.  Populare  Botanik.  —  W.  Populare  Zoologu\ 

Sexta. 

Reli<^ion:    Biblische   Geschichten    aus    dem    alten  Testamente.     Memorieren    und   Erkiarung  des 

'"^    1.,  Memorieren  des  2.  Hauptstttcks.    Memorieren  von  Sprftchen  und  Kirchenhedern. 
Deutsch:    Lekttlre  und  Memorieren  aus  dem  Lesebuche.     Der  einfache  Satz. 
Lateinisch:    Die  regelmassige  FormenWhre.     Lekttlre  des  Lesebuchs. 
Geographie:    Einftthrung  in  die  Geographie.     Europa. 

Reciinen:    Die  vier  Species  mit  benannten  und  unbenannten  Zahlen.     Regeldetri. 
Naturkunde:    Beschreibung  einheimischer  Ptlanzen  und  Thiere. 


Verzeichniss  der  Sehulblicher. 

Religion.    HoUenberg,  Htilfsbuch  ftir  den  evang.  Religionsunterricht,  V— I.    Zahn,  bibl.  Historien, 

VI— V.     Das  griechische  neue  Testament,  II—I. 
Deutsch.     Hopf  und  Paulsiek,  Lesebuch,  Vl-IIIa.    Kluge,   Geschichte  der  Nationalliteratur  II-L 
Latein.    EUendt-Seyffert,  Grammatik  VI-- 1.     Seyffert,  Materialien,  I.    Seyffer^  Uebungsbuch,  Ila. 

Stipfle,  Aufgaben  ftir  die  oboren  Klassen,  Ilb.     Seyffert,  Palaestra  Musarum,  III.  v.  Gruber, 

Uebungsbuch,  Illa.     Die  Ostermann'schen  Uebungsbticher  von  VI— Illa.  ,^.    ^    „      , 

Griechisch.  Franke  und  v.  Bam])erg,  Formenlehre,  IV-I.  Seyffert  und  v.  Bamberg,  syntaktische  Regeln, 

IV— I     Seyffert,  Uebungsbuch,  II- T.    Gottschick,  Lesebuch  und  Beispielsammlung,  IV— 111. 
FranzOsisch.     PlOtz,  Formenlehre   und  Syntax   der  neufranz.  Sprache,   II— L     PlOtz,    vocabulaire 

system.,  Illa-II.    PlOtz,  Schulgr.,  III.     PlOtz,  Elementargr.,  V-IV.     Dohler,  Materialien 

zum  Uebersctzen  aus  dem  Deutschen  ins  FranzOsische,  I. 
Hebraisch.     Gelbe,  Grammatik,  II— L     Gesenius,  Lesebuch,  IL    Hebr.  Bibel,  L 
Geschichte.    W.  Herbst,  hist.  Htilfsbucli,  H-I.     Eckertz,  Htilfsbuch,  III.     Jager,   Htilfsbuch,  IV. 
Geographie.    Daniel,  Leitfaden,  VI-IV.    Daniel,  Lehrbuch,  III. 
Mathematilf.     Mehler,    Hauptsatze    der   Elementar-Mathematik,    IV— I.      Meyer   Hirsch,    lil— 1. 

August,  Logarithmentafeln,  II— I. 
Physilc.     koppe,  Lehrbuch. 


Themata  zn  den  deutsclien  und  lateinischen  AufsStzen. 

Deutsche  Themata.  a)  in  Prima.  Ira  Sommer:  1)  Wie  bewahrheitet  sich  in  Shakespeares 
Macbeth  Schillers  Ausspruch:  Das  eben  ist  der  Fluch  der  bOsen  That,  dass  sie  fortzeugend,  immer 
BOses  muss  <-ebaren.  2)  Wie  ist  nach  Shakespeare  Coriolans  Abfall  zu  erklaren  und  zu  beurtheilen? 
3)  Wie  urtheilt  Lessing  tiber  ShakespeareV     4)  Macht  und  SchwSche  des  Menschen   gegentiber  der 
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